
ΠΕΡΙΓΡΑΜΜΑ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ 

(1) ΓΕΝΙΚΑ 

ΣΧΟΛΗ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ, ΓΕΩΓΡΑΦΙΑΣ ΚΑΙ ΕΦΑΡΜΟΣΜΕΝΩΝ 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 

ΤΜΗΜΑ ΓΕΩΓΡΑΦΙΑΣ 
ΕΠΙΠΕΔΟ ΣΠΟΥΔΩΝ  ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

ΚΩΔΙΚΟΣ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ  ΕΞΑΜΗΝΟ ΣΠΟΥΔΩΝ 3 

ΤΙΤΛΟΣ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑ ΚΑΙ ΔΙΑΚΥΒΕΡΝΗΣΗ ΚΙΝΔΥΝΩΝ 
ΑΥΤΟΤΕΛΕΙΣ ΔΙΔΑΚΤΙΚΕΣ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΕΣ  

σε περίπτωση που οι πιστωτικές μονάδες απονέμονται σε διακριτά μέρη 
του μαθήματος π.χ. Διαλέξεις, Εργαστηριακές Ασκήσεις κ.λπ. Αν οι 

πιστωτικές μονάδες απονέμονται ενιαία για το σύνολο του μαθήματος 
αναγράψτε τις εβδομαδιαίες ώρες διδασκαλίας και το σύνολο των 

πιστωτικών μονάδων 

ΕΒΔΟΜΑΔΙΑΙΕΣ 
ΩΡΕΣ 

ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ 

ΠΙΣΤΩΤΙΚΕΣ 
ΜΟΝΑΔΕΣ 

ΔΙΑΛΕΞΕΙΣ και ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑΚΕΣ ΑΣΚΗΣΕΙΣ 2 7.5 
   

   
Προσθέστε σειρές αν χρειαστεί. Η οργάνωση διδασκαλίας και οι 
διδακτικές μέθοδοι που χρησιμοποιούνται περιγράφονται αναλυτικά στο 
(δ). 

  

ΤΥΠΟΣ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ  
γενικού υποβάθρου,  

ειδικού υποβάθρου, ειδίκευσης,  
γενικών γνώσεων, ανάπτυξης δεξιοτήτων 

Επιλογής, ειδικού υποβάθρου, ειδίκευσης στην επικοινωνία 
και υποβοήθηση της λήψη απόφασης για κινδύνους  

ΠΡΟΑΠΑΙΤΟΥΜΕΝΑ ΜΑΘΗΜΑΤΑ: 
 

Τα υποχρεωτικά του 1ου και 2ου εξαμήνου 

ΓΛΩΣΣΑ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ και 
ΕΞΕΤΑΣΕΩΝ: 

Ελληνική ή/και Αγγλική 

ΤΟ ΜΑΘΗΜΑ ΠΡΟΣΦΕΡΕΤΑΙ ΣΕ 
ΦΟΙΤΗΤΕΣ ERASMUS  

Ναι στην Αγγλική 

ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΣΕΛΙΔΑ 
ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ (URL) 

 

(2) ΜΑΘΗΣΙΑΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ 

Μαθησιακά Αποτελέσματα 
Περιγράφονται τα μαθησιακά αποτελέσματα του μαθήματος οι συγκεκριμένες  γνώσεις, δεξιότητες και ικανότητες 
καταλλήλου επιπέδου που θα αποκτήσουν οι φοιτητές μετά την επιτυχή ολοκλήρωση του μαθήματος. 
Συμβουλευτείτε το Παράρτημα Α  
• Περιγραφή του Επιπέδου των Μαθησιακών Αποτελεσμάτων για κάθε ένα κύκλο σπουδών σύμφωνα με το Πλαίσιο 

Προσόντων του Ευρωπαϊκού Χώρου Ανώτατης Εκπαίδευσης 
• Περιγραφικοί Δείκτες Επιπέδων 6, 7 & 8 του Ευρωπαϊκού Πλαισίου Προσόντων Διά Βίου Μάθησης και το Παράρτημα Β 
• Περιληπτικός Οδηγός συγγραφής Μαθησιακών Αποτελεσμάτων 

Με την ολοκλήρωση του μαθήματος, οι εκπαιδευόμενοι/ες:  
• θα είναι σε θέση να αντιλαμβάνονται τις βασικές αρχές της επικοινωνίας και διακυβέρνησης 

κινδύνου και τους τρόπους εφαρμογής τους για μείωση κινδύνου και αντιμετώπιση κρίσεων.  
• θα εξοικειωθούν με τη βασική ορολογία και τις πρακτικές της επικοινωνίας-διακυβέρνησης του 

κινδύνου ανάλογα με το χώρο εφαρμογής τους (βιομηχανία, ανθρώπινη υγεία, τεχνολογικοί 
τομείς, χωρο-κοινωνικές ομάδες και πόλεις-κοινότητες εκτεθειμένες σε ακραία φαινόμενα).  

• θα αναπτύξουν την ικανότητα κριτικού σχολιασμού διαφορετικών μοντέλων καλής 
διακυβέρνησης σε διαφορετικά πλαίσια και περιβάλλοντα.  

• Θα μάθουν να ενεργούν ως διαμεσολαβητές και πληροφοριοδότες σε διαδικασίες  
διακυβέρνησης κινδύνων, υφιστάμενων, νέο-αναδυόμενων ή σύνθετων (στη βάση των 
υποδειγμάτων «προνοητικής» διακυβέρνησης κινδύνου, «ολιστικής» διακυβέρνησης, 
αναλύσεων κινδύνου-ωφέλειας κλπ). 



 

 
(3) ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΜΑΘΗΜΑΤΟΣ 

Η διακυβέρνηση κινδύνου είναι στενά συνδεδεμένη με την επικοινωνία του κινδύνου που αφορά 
στην (real-time) ανταλλαγή πληροφοριών, την έκδοση οδηγιών προς τον απειλούμενο ή πληγέντα 
πληθυσμό και την ανταλλαγή απόψεων μεταξύ ειδικών, διοικητικών αρμοδίων και του γενικού 
κοινού, ώστε να διευκολυνθούν οι πληγέντες ή απειλούμενοι να λάβουν τις σωστές αποφάσεις και 
να υιοθετήσουν συμπεριφορές προστασίας από την απειλή.  
Ζητήματα που εξετάζονται στα πλαίσια του μαθήματος είναι: Τι είναι κίνδυνος (risk) και πως 
προσλαμβάνεται από το κοινό (perception); Ποια είναι τα θεωρητικά υποδείγματα για την 
πρόσληψη του κινδύνου (ορθολογική επιλογή, θεωρία της προσδοκίας, ψυχομετρικό υπόδειγμα); Τι 
είναι επικοινωνία του κινδύνου και γιατί είναι σημαντική; Ποια είναι τα συστατικά στοιχεία της 
επικοινωνίας του κινδύνου; Πως φτιάχνεται ένα μήνυμα επικοινωνίας του κινδύνου; Πως ελέγχεται 
η ετοιμότητα στην επικοινωνία του κινδύνου; Πως συνδέεται η επικοινωνία με την ανάλυση και 
εκτίμηση του κινδύνου και πως επηρεάζεται από την αβεβαιότητα; Τι σημαίνει για την επικοινωνία 
και τη διακυβέρνηση κινδύνου η ιστορική μετάβαση της προσέγγισής του αρχικά μέσω της θεωρίας 
των πιθανοτήτων και των πρακτικών της ασφάλισης και αργότερα μέχρι σήμερα μέσω της 
«Κοινωνίας του Κινδύνου» του Ulrich Beck; Στα περιεχόμενα του μαθήματος συμπεριλαμβάνονται 
επίσης: (α) Η κατανόηση των διαφορετικών μοντέλων διακυβέρνησης κινδύνου (από το πλαίσιο 
IRGC έως τα μοντέλα της 'προνοητικής', 'ολιστικής', 'δοκιμαστικής' και 'προσαρμοστικής' 
διακυβέρνησης) και οι συνέπειες για τη διαχείριση κινδύνου, (β) ο ρόλος των πολιτών και των 
ειδικών στον προσδιορισμό και στην αντιμετώπιση των περιβαλλοντικών-τεχνολογικών κινδύνων, 
(γ) η πολύ-επίπεδη διακυβέρνηση κινδύνου για καινοφανείς και συστημικούς κινδύνους και (δ) Η 
Κλιματική Αλλαγή ως παράδειγμα περίπλοκου πεδίου κινδύνων που έχει οδηγήσει σε / απαιτήσει 
πολύ-επίπεδη διακυβέρνηση. 
 
 
 
 
  

 
 

 

Γενικές Ικανότητες 
Λαμβάνοντας υπόψη τις γενικές ικανότητες που πρέπει να έχει αποκτήσει ο πτυχιούχος (όπως αυτές αναγράφονται στο 
Παράρτημα Διπλώματος και παρατίθενται ακολούθως) σε ποια / ποιες από αυτές αποσκοπεί το μάθημα;. 

Αναζήτηση, ανάλυση και σύνθεση δεδομένων και 
πληροφοριών, με τη χρήση και των απαραίτητων 
τεχνολογιών  
Προσαρμογή σε νέες καταστάσεις  
Λήψη αποφάσεων  
Αυτόνομη εργασία  
Ομαδική εργασία  
Εργασία σε διεθνές περιβάλλον  
Εργασία σε διεπιστημονικό περιβάλλον  
Παράγωγή νέων ερευνητικών ιδεών  

Σχεδιασμός και διαχείριση έργων  
Σεβασμός στη διαφορετικότητα και στην πολυπολιτισμικότητα  
Σεβασμός στο φυσικό περιβάλλον  
Επίδειξη κοινωνικής, επαγγελματικής και ηθικής υπευθυνότητας 
και ευαισθησίας σε θέματα φύλου  
Άσκηση κριτικής και αυτοκριτικής  
Προαγωγή της ελεύθερης, δημιουργικής και επαγωγικής σκέψης 
…… 
Άλλες… 
……. 

● Λήψη αποφάσεων   
● Ομαδική εργασία  
● Εργασία σε διεπιστημονικό περιβάλλον με την έννοια του συνδυασμού γνώσεων και δεδομένων 
από τις φυσικές, κοινωνικές και πολιτικές επιστήμες  
● Σεβασμός στη διαφορετικότητα και στην πολυπολιτισμικότητα στον τομέα της διαχείρισης 
κινδύνων  
● Σεβασμός στο φυσικό περιβάλλον (ως προϋπόθεση για την πρόληψη φυσικών κινδύνων) 
• Επίδειξη κοινωνικής, επαγγελματικής και ηθικής υπευθυνότητας και ευαισθησίας σε θέματα 

φύλου  
● Άσκηση κριτικής σε υφιστάμενα προγράμματα και θεσμούς προστασίας έναντι κινδύνων  
● Προαγωγή της ελεύθερης, δημιουργικής και επαγωγικής σκέψης 
 



(4) ΔΙΔΑΚΤΙΚΕΣ και ΜΑΘΗΣΙΑΚΕΣ ΜΕΘΟΔΟΙ - ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ 

ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΔΟΣΗΣ 
Πρόσωπο με πρόσωπο, Εξ αποστάσεως 

εκπαίδευση κ.λπ. 

Πρόσωπο με πρόσωπο: 
● Στην αίθουσα διδασκαλίας 
● Για την παρακολούθηση και διόρθωση εργασιών 
Εξ αποστάσεως εκπαίδευση (προσκεκλημένοι ομιλητές κλπ) 

ΧΡΗΣΗ ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΩΝ 
ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΑΣ ΚΑΙ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΩΝ 

Χρήση Τ.Π.Ε. στη Διδασκαλία, στην 
Εργαστηριακή Εκπαίδευση, στην Επικοινωνία 

με τους φοιτητές 

 
Χρήση ηλεκτρονικών μέσων στις παραδόσεις καθώς και 
χρήση του διαδικτύου (ηλεκτρονικές πλατφόρμες για online 
διδασκαλία). Αξιοποίηση του e-class 

ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ 
Περιγράφονται αναλυτικά ο τρόπος και 
μέθοδοι διδασκαλίας. 
Διαλέξεις, Σεμινάρια, Εργαστηριακή Άσκηση, 
Άσκηση Πεδίου, Μελέτη & ανάλυση 
βιβλιογραφίας, Φροντιστήριο, Πρακτική 
(Τοποθέτηση), Κλινική Άσκηση, Καλλιτεχνικό 
Εργαστήριο, Διαδραστική διδασκαλία, 
Εκπαιδευτικές επισκέψεις, Εκπόνηση μελέτης 
(project), Συγγραφή εργασίας / εργασιών, 
Καλλιτεχνική δημιουργία, κ.λπ. 
 
Αναγράφονται οι ώρες μελέτης του φοιτητή 
για κάθε μαθησιακή δραστηριότητα καθώς και 
οι ώρες μη καθοδηγούμενης μελέτης σύμφωνα 
με τις αρχές του ECTS 

Δραστηριότητα Φόρτος Εργασίας 
Εξαμήνου 

Διαλέξεις και διαδραστική 
διδασκαλία 

26 

Μελέτη και ανάλυση 
βιβλιογραφίας 

 
60 

Εργασία Πεδίου 40 
Φροντιστήριο 5 
Συγγραφή εργασίας 59 
  

  

  

  
Σύνολο Μαθήματος  190 

 

ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ ΦΟΙΤΗΤΩΝ  
Περιγραφή της διαδικασίας αξιολόγησης 
 
Γλώσσα Αξιολόγησης, Μέθοδοι αξιολόγησης, 
Διαμορφωτική  ή Συμπερασματική, Δοκιμασία 
Πολλαπλής Επιλογής, Ερωτήσεις Σύντομης 
Απάντησης, Ερωτήσεις Ανάπτυξης Δοκιμίων, 
Επίλυση Προβλημάτων, Γραπτή Εργασία, 
Έκθεση / Αναφορά, Προφορική Εξέταση, 
Δημόσια Παρουσίαση, Εργαστηριακή Εργασία, 
Κλινική Εξέταση Ασθενούς, Καλλιτεχνική 
Ερμηνεία, Άλλη / Άλλες 
 
Αναφέρονται ρητά προσδιορισμένα κριτήρια 
αξιολόγησης και εάν και που είναι προσβάσιμα 
από τους φοιτητές. 

 
Γλώσσα αξιολόγησης: Ελληνική ή Αγγλική. Μέθοδοι 
αξιολόγησης:  
1. Υποβολή έντυπης γραπτής εργασίας (70%)  
2. Παρουσίαση της εργασίας στο πλαίσιο των διαλέξεων 
του μαθήματος (30%)  
Τα κριτήρια αξιολόγησης ανακοινώνονται στην έναρξη του 
εξαμήνου. Επίσης περιλαμβάνονται στον Οδηγό 
Μαθήματος που διανέμεται σε έντυπη μορφή και 
αναρτάται και στο e-class 
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